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(Aus den Arbeiten der Versuchswirtschaft fiir Gemfisebau der Landwirtschaftskammer ftir die 
Provinz Sachsen in Calbe a. SaMe,) 

Die wichtigsten Spinatsorten. 
Ergebnis eines Versuches zur Feststellung yon Standardtypen, sowie deren Eigenschaften und 

Merkmalen ffir eine Anzahl im Handel befindlicher Spinatsorten. 

Von Nico la i  Nico la i sen . '  

Das Sor tenangebot  auf dem Gemtisesamen- 
mark t  wird yon Jah r  zu Jahr  durch Neueinftih- 
rungen und  Neuhei ten immer  reichhalt iger u n d  
fiir die Anbaue r  immer  undurchsichtiger .  Auch 
kommt  es vor, dab nicht  alle Neuhei ten  als solche 
angesprochen werden k6nnen.  Seit J ah ren  ist 
daher  angestrebt  worden, eingehende Versuche 
anzustel len,  in denen durch Vergleichsanbau 
zahlreicher Sorten verschiedener Herkfinfte 
identische Soften als solche e rkann t  u n d  Stan-  
da rd typen  ffir die einzelnen Sorten festgelegt 
werden sollten. Eine  solthe Arbei t  mug te  j edoch 
solange unausf i ihrbar  bleiben, als die Samen-  
zfichter selbst sich an diesen Versuchen nicht  
beteil igten. Es bes tand  in den Kreisen der 
Samenzfichter l~ngere Zeit eine starke Abnei-  
gung gegen eine solche Arbeit .  

Deshalb war es sehr zu begrt igtn ,  dab es im 
Jahre  1931 gelang, zehn maggebliche deutsche 
Gemfisesamenziichter,  die im folgenden Bericht  
mi t  den N u m m e r n  I - - i 0  bezeichnet  werden 
sollen, zu einer gemeinsamen Arbei t  zusammen-  
zuschliegen. 

Zun~ichst wurde in dieser Arbei tsgemeins thaf t  
die Durchft ihrung t i n t s  S p i n a t s o r t e n v e r s u c h e s  zur 
Fes ts te l lung yon  S t anda rd typen  n n d  deren 
Eigenschaffen in  Angriff genommen.  Jede der 
an  dem Versuch betei l igten F i rmen  lieferte die 
fiir ihren Absatz  in Bet racht  kommenden  gang- 
bars ten  Sorten. 

Der umfangreiche und  zei t raubende Versuch 
konnte  selbstverst/ indlich n icht  nu r  den Zweck 
haben,  festzustellen, welche Lieferungen als 
typenre in  zu bezeichnen waren, sondern darfiber 
h inaus  auch atle Eigenschaften der S tandard-  
t ypen  festzuhalten,  um eine weitgehend ein- 
wandfreie Beschreibung der Sorten zu erm6g- 
lichen. 

Es sind bereits verschiedene Versuche ge- 
macht  worden, diesem Ziele n/iher zu kommen.  
Die Ergebnisse derselben weichen jedoch so weit 
vone inander  ab, dab sie ffir den genann ten  Zweck 

ner  Z{ichter, 5- Jahrg. 

fast als unb rauchba r  bezeichnet  werden miissen. 
Ich verweise auf die Arbei ten  der Versuchswirt-  
schaften von  Calbe, 2. Bericht, 1925--26 , und  
Poppenburg .  DaB die dort  gefundenen Ergeb- 
nisse n icht  f ibereinst immen, liegt in der Haup t -  
sache wohl daran,  dab die Versuche nicht  mi t  
den gleichen Herkf inf ten durchgeffihrt wurden .  
Das gleiche ist yon  den meisten,  in Fachzeit-  
schrif ten ver6ffentl ichten Sor tenbtschre ibungen 
zu sagen. Es  mul3te deshaIb das Ergebnis  
eines yon den mal3geblichen Samenzfichtern 
unters t f i tz ten  Anbauversuches  abgewartet  wer- 
den, um zum Ziele zu kommen.  

Versuchssorten. 

Nr. I. iRiesen-Gaudry (u. Gaudry) in loHerkfiniten 

Nr. 2. Viktoria . . . . . . . .  ,, 9 ,, 

Nr. 3- Viroflay . . . . . . . . . .  7 ,, 
Nr. 4- Juliana . . . . . . . .  ,, 7 ,, 
Nr. 5. Fl;imischer Riesen 6 

Nr. 6. Eskimo . . . . . . . .  ,, - 6 ,, 

Nr. 7- Rheinischer grobk6rniger ,, 6 ,, 

Nr. 8. Scharfsamiger langbl~ittrig. 5 ,, 
Nr. 9. K6nig yon D~nemark . . . .  5 ,, 
Nr. IO. Triumph . . . . . . .  , ,  4 , ,  

Nr. I I .  Blomsdale . . . . . .  ,, 3 ,, 
Nr. 12. ScharfsamigerbreitblAttr. , ,  2 , ,  

Nr. 13. Goliath . . . . . . . . . .  2 

Nr. 14. Diamant . . . . . . .  ,, I Herkunft 

Nr. 15. Geant d'hiver . . . . . . .  I ,, 

Nr. 16. Sommer yon l~ueil . . . ,, I ,, 

Nr. 17 . Montesson . . . . . . .  ,, I ,, 

Nr. i8. Kitzinger . . . . . . . . .  I ,, 
Nr. 19. Rundsamiger langbl/ittri- 

ger bayrischer Winter  . ,, i ,, 
Nr. 2o. A. Massy . . . . . . . . .  I ,, 
Nr. 2I. Baseler . . . . . . . .  ,, I ,, 
Nr. 22. Mfinsterl~nder . . . . . . .  I ,, 
Nr. 23. Virginia blight restant  . ,, I , ,  

Nr. 24. tleteroMs . . . . . . .  , ,  I , ,  

Nr. 25. Ideal . . . . . . . . . . .  I , ,  

Nr. 26. Weseler . . . . . . . . . .  I ,, 
Nr. 27. Big crop . . . . . . . , ,  i , ,  

Nr. 28. Matador . . . . . . . . . .  I ,, 

V e r s u c h s f r a g e n .  

Neben den ffir jeden exakten Versuch fiblichen 
und  unvermeidl ichen Fests te l lungen fiber Afis- 
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saat, Aufgang, Stand der Pflanzen usw. waren 
insbesondere folgende Fragen zu kl~iren: 

Die Wuchs/orm (der Habitus) der Sorten 
wurde nach 3 Graden bonitiert, und zwar flach, 
aufrecht, mittel. 

Die Blatt/ormen wurden zu zwei verschiedenen 
Zeiten, und zwar I. als die Pflanzen 4--6  Bl~itter 
entwickelt hatten und 2. zur Zeit der vollen 
Entwicklung nach folgenden sechs Grundformen 
eingeteilt: 

I ----- rund, 2 = rundoval, 3 = langoval, 
4 = spitzoval, 5 = lang, 6 = 16wenzahn- 

/ihnlich (siehe Abb. I). 

I = f u n d  
4 ~ s p i t z o v a l  

A b b ,  I .  
2 = r u n d o v a l  3 = l a n g o v a l  
5 ~ l a n g  6 ~ 1 6 w e n z a h n b l ~ i t t r i g  

Die Festlegung der verschiedenen Blattformen- 
typen war verh~iltnism~iBig schwer, zumal die 
Form der Bl~itter einer Pflanze und einer Sorte 
in den verschiedenen Wachstumsstadien der 
Pflanze variiert. 

Von den Gesamtpflanzen wurden photogra- 
phische Aufnahmen angefertigt. Sfimtliche 
Bl~itter einer Anzahl Pflanzen j eder Sorte wur~len 
herbariert. 

Die Blattfarbe wurde mit den Farbmel3- 
dreiecken yon Prof. F. A. O. t{R/JGER nach den 
Ostwaldschen Farbzeichen zu zwei verschie- 
denen Zeiten gemessen. Die erste Messung land 
statt,  als die Pflanzen 4--6  Bl~itter entwickelt 
hatten, die zweite zu Beginn des Schossens. 

Der Zeitpunkt des Schossens wurde fiir jede 
Sorte genau festgelegt, weil daraus viele Schltisse 
auf die Verwendungsm6glichkeit und Anbau- 
wfirdigkeit einer Sorte gezogen werden k6nnen. 

Der Ertrag der verschiedenen Sorten und Her- 
kfinfte wurde yon 15 Einzelpflanzen jeder 
Wiederholung festgestellt. Diese Gewiehtszahlen 
k6nnen selbstverst~indlich nicht als MaBstab fiir 
F1/ichenertr~ge betrachtet werden; sie liefern 
lediglich gutes Material fiir den Vergleich der 
Soften untereinander. Die Ernte wurde bei den 
verschiedenen Sorten im gleichen Entwicklungs- 
stadium, und zwar als die ersten Schosser in der 
betreffenden Sorte sichtbar wurden, vorge- 
nommen. 

Nach dem Beispiel eines voraufgegangenen 
Versuches wurde bei allen Sorten und Her- 
kfinften der Gewichtsverlust nach der Ernte in 
Zeitabst~inden yon je 24 Stunden gewichtsmfiSig 
festgestellt, um die Marktf~ihigkeit der einzelnen 
Sorten nach dieser Richtung lain zu priifen. 

Das Ergebnis eines gleichgerichteten Vorver- 
suches wurde in der Beilage ,,Fiir den Obst- und 
Gemtiseanbauer" Nr. I 1932 (Reichsverband 
des dtsch. Gartenbaues) ver6ffentlicht. Diesem 
Bericht son nur folgendes entnommen werden: 

i. Der Gewichtsschwund ist bei der Lagerung 
im Freien um I4,I  und 12,8% geringer als bei 
der Lagerung im geschlossenen Raume. 

2. Durch die mit Paraffin vorgenommene 
Abdichtung der Schnittwunde an den Pflanzen 
wurde der Gewichtsschwund nur um 1,3 und 
2,6 % erm~il3igt. Das ist aber unter Beriicksich- 
tigung der Gesamth6he des Verlustes von keiner 
Bedeutung. Bei den ersten drei Wiigungen ist 
nur in einem Falle ein gr6Berer Unterschied, 
und zwar 3,8%, zu verzeichnen. 

3. Bereits am Abend des zweiten Tages sind 
rund 30% Gewichtsverlust festgestellt. - -  

Daneben wurde yon den lufttrockenen Pflan- 
zen der restliche Wassergehalt gemessen, um 
feststellen zu k6nnen, ob zwischen Welkegrad 
und Trockensubstanzgehalt eine Relation be- 
steht. 

V e r s u c h s a n o r d n u n g  u n d - d u r c h f f i h r u n g .  
Es war beabsichtigt, m6glichst eingehende 

Feststellungen an je einer Herbst- und einer 
Frfihjahrsaussaat vorzunehmen. Der Herbst- 
versuch mul3 insofern als nichtgelungen betrach- 
tet  werden, als die S~imereien zu ungleichen 
Zeiten eingingen und daher nur ill gr613eren 
Zeitabst~inden (vom 3-Okt. bis IO. Nov. 1931 ) 
ausges~it werden konnten. Der Aufgang war 
demzufolge im Herbst sehr ungleichm~iBig, aber 
aueh die Friihjahrsentwicklung der verschie- 
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denen Aussaa ten ,  die an  und  ffir sich gu t  war,  
zeigte eine so groBe UngieichmgBigkei t ,  dab  der  
Versuch n ich t  als e inwandfre i  anzusprechen war.  
Es  wurden  daher  als Ergebn i s  der  H e r b s t a u s s a a t  
nur  Beobach tungen  fiber morphologische  Unte r -  
sehiede fes tgehal ten.  

Die Fri~hfahrsaussaat wurde  a m  3o, M~rz vor-  
genommen und  zwar  in f t inffacher Wiederho lung  
auf kle inen Tei ls t i icken.  Die Re ihenen t fe rnung  
be t rug  3o cm. Die Pf lanzen wurden  naeh  Bil- 
dung  des zweiten Bla t t es  auf  Io  cm (genau) ver-  
zogen. U b e r  die fibrigen D a t e n  und  Boni t ie -  
rungen  g ib t  die beigeffigte i )be r s i ch t  AufschluB. 
Die Sor ten  Nr. 2 in den Herkf inf ten  IO + 6, 

,, 4 in de r  H e r k u n f t  IO, 
,, I I  in der  H e r k u n f t  IO 

zeigten keinen gu ten  Aufgang.  Bei  den i ibr igen 
Sor ten  war  eine gute  Xeimfi ih igkei t  und  auch 
ein gu te r  gleichm~iBiger Aufgang  vorhanden .  

E r g e b n i s  d e s  V e r s u c h e s .  

A. Auswahl tier Standard@pen. 
A m  19. Mai, zu de r  Zeit ,  als die Pf lanzen der  

meis ten  Sokten e twa  6 - - 1 o  vo l len twicke l te  

�9 

O 

~9 
~2 

I 

2 

3 
4 
5 
6 
7 

8 
9 

I O  

i i  
12 
13 
14 
I5 
16 
I7 
i8 
19 

2 O  

2 I  

2 2  

23 
24 
25 
26 
27 
28 

9 
6 
3 

1 0  

1 0  

3 
3 

3 
7 

1 0  

7 
9 
1 

1 0  

1 0  

1 0  

1 0  

1 0  

1 0  

1 0  

1 0  

1 0  

1 0  

1 

1 

1 

5 

Bl~itter ha t t en ,  wurde der Versuch von den mal3- 
gebenden Ver t re te rn  der  be te i l ig ten  F i r m e n  be- 
sichtigt .  Hierbe i  wurden  als S t a n d a r d t y p e n  
yon  den in mehreren  Herk / in f ten  v o r h a n d e n e n  
Sor ten  nur  die nachs tehend  in W o r t  und  Bi ld  
beschr iebenen Sor ten  ausgew/ihlt .  N i t  wenigen 
Ausnahmen  wurden  alle Herk t inf te  als sor tenecht  
bezeichnet ,  jedoch war  es m6glich,  die besten,  
t ypenre ins t en  Lieferungen herauszuf inden.  

B. Sorten.beschreibung. 
I n  der  folgenden l Jbers ich t  s ind die Zahlen  

und  sonst ige Angaben  Durchschn i t t swer te  aus 
je 5 Wiederholungen.  Die Boni t i e rung  erfolgte 
in den W e r t e n  I --~ sehr  gut  bis 5 = ungeniigend.  
Die E in re ihung  der  Sof ten  in die B l a t t f o rm-  
g ruppen  wurde  zweima! vorgenommen,  und  
zwar  I .  zur  Zeit ,  als die Pf lanzen 4 - - 6  B1/itter 
ba t t en ,  2. als die Pf lanzen vol len twicke l t  waren.  
Das  Schossen ging sehr  schnell  vons t a t t en ,  da  
von dem Tage der  Bes icht igung an  sehr  warme  
W i t t e r u n g  vorherrschte .  Die gefundenen Zahlen  
haben  also nur  re la t iven  Wer t .  Der  Ze i tun te r -  
schied be t rug  nur  bis zu 7 Tagen.  

Name der Sorte 

Riesen Gaudry  . . . 
Viktoria  . . . . . .  
Viroflay . . . . . .  
Ju l iana  . . . . . . .  
F1Amischer Riesen 
Eskimo . . . . . .  
Rheim grobk6rniger 

sp~taufschieBender 
Schar fsam.langbl~tttri~ 
K6nig yon D~tnemark. 

1/2 
I 

I 

Triumph . . . . . . .  I 
Blomsdale . . . . .  2/1 
Scharfsam. breitb]~tt] I 
Goliath . . . . . . .  
Diamant  . . . . . .  
Geant  d 'h iver  . . . 
Sommer yon Rue i t .  
Montesson . . . . .  
Scharfsam. Kitzinger 
Rundsam. langbl~ttri~ 

bayrischer Winter .  
A. Massy . . . . . .  
Baseler . . . . . . .  
Miinsterl~nder . . . 
Virginia blight restant  
Heterosis . . . . . .  
Ideal  . . . . . . . .  
Weseler . . . . . .  
Big crop . . . . . .  
Matador  . . . . . .  

1/2 
I 

I 

I 

I 

I 

I 

2 

I 

2 

1/2 
I 

I 

2/1 
1/2 

1 

l 

2/3 
I 

3/4 
2 

I 

2 

I 

2 

2 

I 

2/1 
2 

I 

I 

2 
2 
I 

I 

2 

2 

2 

2 
1/2 

2 

2 

2 

2 

S t a n d a r d t y p e n .  

I L Blat t farbe  

4n 
~ � 9  beim 

am ~ -  s ~ c n o  - 

I I I I  I lb.  5' sen 

4 3/4 23rn 23,5rn 
3/43/4 23rn 22,5rn 
4/5 5 24rn 24rn 
2 2 2 2  r n  2 3  r n  

4 3/2 23rn 23, 5rn 
2/4 3/2 24rn 23, 5rn 

4 4/3 23rn 24rn 
4/5 4/6 '-3,5 rn 24 rn 
4 2/4 z2,srn 23,5rn 
2 2/1 z3,5rn 23rn 
4 4 z3,srn 23, 5rn 

2/3 3/4 23,5rn 24rn 
4 2/3 24rn 23, 5ru  
4 2 24 rn 23 m 
3 4/5 23rn 23ni 

3/4 4 23rn 23, 5rn 
3/4 4 23, 5rn  24rn 
6 6 z3,5rn 24rn 

5 4 z3,5rn 23rn 
5 3 23, 5rn 24rn 
5 4/5 24rn 23, 5rn 
5 6 z3,5rn 23rn 
5 4/5 z3,5rn 23, 5rn 

4/5 4 23rn 23, 5rn  
2 2/4 z2,5rn 23,5rn 

2/43/4 24rn 23,5rn 
3 3/2 23ni 23pi 

3/413/4 23ni 23,5rn 

Wuchs- ~ ~ 
form ~ ~ 

12.5. g 

aufrecht 19.5.1321,7 
mi t te l  2o.5.1313, 2 

aufrecht itS. 5.i 341, o 
flach t25-5.1419,3 

mi t te l  I9.5.1220,0 
mi t te l  i8.5.1279,o 

mit te l  19.5.1341, 2 
aufrecht  r8.5.[ 332,5 

mi t te l  25-5.1532,7 
flach zo. 5.13o6,o 

mi t te l  zi. 5.142o,o 
aufrecht  zo. ~.1243,2 

flach 24.5.14o9,7 
flach x3.5.1825,3 

aufrecht  18.5.12o6,7 
aufrecht  19.5.1216,2 

mi t te l  I8.5.1255,5 
flach 19.5.1238,o 

aufrecht  zo. 5.: 257,5 
mi t te l  18.5. 31o,5 

aufrecht  18.5- 2Ol,O 
mit te l  18.5.~ 259,5 
mit te l  18.5. 211,o 

19.5. 1278,7 m i t t e l  

flach 21.5.1283, 7 
mi t te l  2o. 5. 219,7 

aufrecht zo. 5"i 338,0 
mi t te l  18.5.i 224,5 

i 

Gewichtsver- ~ 
lust nach 

Tagen% ~ 

J 
18,2 26,6 33,4F91,4 
16,2 29,8 3o,9191,9 
13,5 25,I 34,b 191,5 
21,3 39,8 ~o.2i91,4 
16,6 3o,1 3b,5 [92,0 
16,2 27,6 39,5/91,4 

16,6 3o,7 qb,O192,1 
11, 7 20,6 2b.q 192,3 
14,1 26,8 34,9191,7 
2o,1 34,5 4~,2191,o 
11,6 21,3 20,0192,9 
20,2 31,8 3b,3 193,I 
14,3 27,3 35,3 191,4 
13,9 27,3 35,5 192,3 
18,8 30, 7 41,3 191,2 
17,3 28,4 37,b 192, 3 
12,7 23,8 34,9192,o 
14,8 27,2 30.119I,I 

15,2 25,4 35,2 19I,I 
15,5 i 28,6 35,9 192,6 
18,21 27,7 : 37,7 191,4 
16,2,27,0 37,3 E91,6 
14,8 ] 28,5 37,7 191,3 
14,7 24,1 34,9191,6 
23,0! 4o,6 ! 4~,I ! 91,6 
16,6 27, 9 37,I i91,9 
17, 3 28,6 37,0 - -  
I4,6 127,8 37,9 91,6 

1" 
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D i e  f i i r  d ie  W i e d e r g a b e  d e r  f e s t g e s t e l l t e n  
B l a t t f a r b e  b e n u t z t e n  B e z e i c h n u n g e n  s i n d  die  
W o r t b e z e i c h n u n g e n  I i i r  d ie  0 s t w a l d s c h e n  F a r b -  
n o r m e n .  E s  b e d e u t e n :  

a) D i e  Z a h l e n :  
I = c i t ron  13 = i n d i g o b l a u  
2 = gelb 14 = u l t r a  m a r i n b l a u  
3 = gold  15 = c y a n b l a u  
4 = c h r o m  16 = t f i rk i sb lau  
5 = krel3 17 = e i sb lau  
6 --  lachs  I8 = n e p t u n b l a u  
7 = s c h a r l a c h  ~9 = n i lg r t in  
8 = r o t  20 = seegr i in  
9 - - a m a r a n t  21 = ma lach i t g r f i n  

io  = p u r p u r  22 = ve ronese rg r t i n  
i i = ve i l  23 = l a u b g r t i n  
12 = a m a t h y s t  24 = moosgr t in .  

b) d i e  B u c h s t a b e n :  
ea  = h e l l  ne  = schw~trzlich 
ia = m i t t e l  re  = t i e f l e u c h t e n d  

n a  = s t a r k  n i  = t r f ib  
r a  = l e u c h t e n d  r i  = schwarz  
ie = s t u m p f  r n  = tiefs chwarz  

3. m i t t l e r e r  W u c h s :  Nr .  2, 5, 6, 7, 9, I I ,  17, 
20, 22, 23, 24, 26, 28. 

Nr .  4. Sor t e :  J u l i a n a  (Abb.  2). 
F a r b e :  22,5 r n  = t i e f s chwarz  ve ronese rgr f in  - -  

t i e f s chwarz  l aubgr t in .  
G ew i ch t  de r  E inze lp f l anze :  

a) d e r  p h o t o g r a p h i e r t e n  . . . . . . . .  19,o g 
b) e in  D u r c h s c h n i t t  y o n  i P r o b e  

(15 Pf l anzen)  (verzogen)  . . . . . .  8, 3 g 
c) D u r c h s c h n i t t  voI1 15 Pf l zn  (u n v e rzo g . )1 6 ,2  g 

G e w i c h t s v e r l u s t :  a) n a c h  I • 24 S t d . . .  21 ,3% 
b) ,, 2 • 24 S t d . . .  39 ,8% 
c) ,, 3 • 24 S t d . . .  5o ,2% 
d) , ,  4 • 24 S t d . . .  6o ,6% 

W a s s e r g e h a l t  : 91, 4 %. 
B l a t t f o r m :  G r u p p e  2 (bei j u n g e n  u n d  vo l l en t -  

w icke l t en  P f l anzen) .  

Abb. 2. Jul ian a. 

B e m e r k e n s w e r t  is t ,  d a b  d e r  V e r s u c h  h i n s i c h t -  
l i ch  d e s  W e l k e n s  n i c h t  da s  e r g a b ,  w a s  w i r  v e r -  
m u t e t e n ,  n~ iml ich ,  d a b  die  d u n k e l l a u b i g e n ,  
s c h e i n b a r  h i i r t e r e n  S o r t e n  w e n i g e r  G e w i c h t s -  
s c h w u n d  h a b e n  w i i r d e n .  F a s t  d a s  G e g e n t e i i  w a r  
d e r  Fa l l .  D ie  S o r t e n  J u l i a n a  u n d  T r i u m p h  
w e i s e n  a lso  d ie  s t ~ i r k s t e n  G e w i c h t s v e r l u s t e  auf ,  
V i k t o r i a  s t e h t  e t w a  i n  d e r  Mi t t e .  

D i e  f o l g e n d e n  B e s c h r e i b u n g e n  s i n d  so g e o r d -  
n e t ,  d a b  sie z u n ~ c h s t  d ie  .zu d e n  G r u p p e n  I I 
u n d  2 g e h 6 r i g e n  S 0 r t e n ,  d a n n  die  l~berg~inge 
b i s  z u r  G r u p p e  6 b r i n g e n .  

H i n s i c h t l i c h  d e r  W u c h s f o r m  ( H a b i t u s )  k a n n  
f o l g e n d e  E i n t e i l u n g  v o r g e n o m m e n  w e r d e n :  

I .  a u f r e c h t  w a c h s e n d :  Nr .  I ,  3 ,  8, 12, 15, I6 ,  

19, 21, 27. 
2. f l a c h :  N r . 4 ,  IO, 13, 14, 18, 25, 

N a c h  t y p i s c h e n  B l a t t f o r m e n ,  s iehe S. 2. 

Abb. 3- Triumph.  

Nr .  lO. So r t e :  T r i u m p h  (Abb.  3). 
F g r b e :  23, 5 r n -  t i e f schwarz  l aubg r t i n  - -  t ief-  

s ch w arz  moosgr i i  n. 
G e w i c h t  d e r  E inze lp f l anze :  

a) d e r  p h o t o g r a p h i e r t e n  . . . . . . .  3o, o g 
b) i m  D u r c h s c h n i t t  y o n  4 P r 0 b e n  (je 

15 P f l anzen)  (verzogen)  . . . . . .  17,6 g 
c) D u r c h s c h n i t t  v. 1 5 Pf l zn  (unverzogen)  5,9 g 

G e w i c h t s v e r l u s t :  a) n a c h  I • 2 4 S t d . . .  2o ,1% 
b) ,, 2 X 24 S t d . . .  34 ,5% 
c) ,, 3 • 24 S t d . .  48 ,2% 
d). ,, 4 • 24 S t d . .  58 ,3% 

W a s s e r g e h a l t  : 91,o %. 
B l a t t f o r m  : G r u p p e  2 (bei j u n g e n  Pf lanzen) ,  2/1 (bei 

v o l l e n t w i c k e l t e n  p i l a n z e n ) .  

Nr.  2. So r t e :  V i k t o r i a  (Abb.  4)- 
F a r b e :  22,5 r n  = t ie~schwarz  v e r o n e s e r g r t i n -  

t i e f s chwarz  laubgr f in .  
G ew i ch t  de r  E i n z e l p f l a n z e :  

a) d e r  pho tog raph ie r t e I1  . . ~ . . . . 31,o g 
b) i m  D u r c h s c h n i , t t  v o n  4 P r o b e n  (je 

15 P f l anzen)  (verzogen)  . . . . . . .  20,9 g 
c) D u r c h s c l m i t t  y o n  15Pf l zn  (unverzog.)  11,6 g 
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Gewichtsver lus t :  a) nach  i • 24 S td . .  . 16,2% 
b) , ,  2 • 24 S t d . . .  29,8% 
c) ,, 3 • 24 S t d . . .  36,9% 
d) ,, 4 • 24 S t d . . .  48,7% 

Wassergeha l t :  91,9%. 
B la t t f o rm:  Gruppe  3/4 (bei jungen  Pfianzen)i  3 (bei 

vo l len twicke l ten  Pflanzen) .  

Nr. I I .  Sor te :  Blomsdale  (Abb. 6). 
Fa rbe :  23 pn = trfib - - t i e f s c h w a r z  laubgrfin. 
Gewicht  der Einze lp i lanze  : o 

a) der  pho tograph ie r t en  . . . . . . .  3o,o g 
b) Durchschn i t t  yon 4 P roben  mi t  je  

15 Pf lanzen  (verzogen) . . . . . .  27,o g 
c) Durchschn i t t  von  15 Pflzn (unverzog.) i i , 9  g 

Gewichtsver lus t :  a) nach  i x 24 S td . ,  . 11,6% 
b) ,, 2 • 24 S td . ,  21, 3% 
c) ,, 3 • 24 S td . .  29,9% 
d) , ,  4 • 24 S td . .  4o,5% 

Abb. 4- Viktoria. 

Nr.  6. Sor te :  Esk imo (Abb. 5)- 
Fa rbe :  23, 5 rn = t iefschwarz laubgrt in - -  t ief- 

schwarz  moosgrfin.  
Gewicht  der  Einzelpf lanze:  

a) der  pho tograph ie r t en  . . . . . . .  2o,o g 
b) im Durchschn i t t  yon  4 Proben  (je 

15 Pflanzen) (verzogen) . . . . . .  18,6 g 
c) D u r c h s c h n i t t v o n  15 Pflzn (unverzog.) 6,4 g 

Abb. 6. Blomsdale. 

Wassergehal t  : 92,9 %. 
B la t t fo rm:  Gruppe  4 (bei jungen  Pflanzen) ,  2 (bei 

vol lentwickel ten  Pflanzen).  

Nr. 12. Sorte : Scharfsamiger  breitbl~tttriger (Abb.7). 
Farbe :  23, 5 rn  ~ t iefschwarz laubgrfin - -  t ief- 

schwarz  moosgrfin.  

Abb. 5- l~skimo. 

Gewichtsver lus t :  a) nach  i • 24 S t d . . .  16,2% 
b) ,, 2 • 24 S t d . . .  27,6% 
c) ,, 3 • 24 S t d . . .  39,5% 
d) , ,  4 • 24 S t d . . .  5o,8% 

Wassergeha l t  : 91,4 % .  

Bla t t fo rm:  Gruppe 2/4 (bei jungen  Pflanzen),  2/3 
(bei vo l len twicke l ten  Pflanzen) .  

Abb. 7. Scharfsamiger breitbi~ttriger. 

Gewicht  der  Einze lpf lanze :  
a) der  pho tog raph ie r t en  . . . . . . .  23,0 g 
b) im Durchschn i t t  von  4 P roben  (je 

15 Pfianzen) (verzogen) . . . . . .  16,2 g 
c) D u r c h s c h n i t t v o n  15 Pflzn (unverzog,) 6,7 g 

Gewichtsver lus t :  a) nactl  i • 24 S t d . .  2o,2% 
b) ,, 2 • 24 S t d . .  31,8% 
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c) nach  3 • 24 S t d . . .  38,3% 
d) , ,  4 • 24 S t d . . .  48,5% 

Wassergeha l t :  93,I %. 
Bla t t to r rn :  Gruppe  2/3 (bei jungen  Pflanzen),  2 (bei 

vo l len twickel ten  Pflanzen).  

Wassergehal t :  91, 4 %. 
B l a t t f o rm:  Gruppe  4 (bei jungen  und vol lent -  

wickel ten  Pflanzen) .  
Nr.  5. Sor te :  F l i m i s c h e r  Riesen (Abb. 9)- 
F a r b e :  23, 5 r n - ~  t ie fschwarz  l a u b g r i i n -  t ief-  

schwarz  moosgrt in.  
Gewicht  der  Einze lpf lanze :  

a) der  pho tog raph ie r t en  . . . . . . .  41,o g 
b) im Durchschn i t t  yon  4 P roben  (je 

15 Pflanzen)  (verzogen) . . . . . .  14,7 g 
c) D u r c h s c h n i t t v o n  15 Pf lzn  (unverzog.) 4,8 g 

Gewich tsver lus t :  a) nach  I • 24 S t d . .  . 16,6% 
b) ,, 2 • 24 S t d . . .  3o, I %  
c) ,, 3 • 24 S t d . . .  38,5% 
d) ,, 4 • 24 S t d . . .  5o,7% 

Wasse rgeha l t :  92,o %, 
Bla t t{orm:  Gruppe  4 (bei jungen  Pflanzen) ,  3/2 (bei 

vo l l en twicke l t en  Pf lanzen) .  

Nr. 7, Sor te :  Sp~taufschiel3ender,  dunkelgr t iner  
rundsamiger ,  verbesser te r  Rhein ischer  (Abb. io). 

F a r b e :  23,5 rn  = t ie fschwarz  laubgr i in  - -  t ief-  
schwarz  moosgrt in.  

Abb. 8, Riesen-Gaudry. 

Nr. i .  Sor te :  R ie sen -Gaudry  (Abb. 8). 
Fa rbe :  23, 5 rn -~ t iefschwarz laubgrt in - -  t ief- 

schwarz  moosgrtin.  

Abb, 9. F1/imischer Riesen. 

Gewicht  der Einze lpf lanze :  
a) der  pho tograph ie r t en  . . . . . . .  3o,o g 
b) im Durchschn i t t  yon  4 Proben  (ie 

15 Pflanzen) (verzogen) . . . . . .  19,8 g 
c) D u r c h s c h n i t t v o n  15 Pf lzn  (unverzog.) 8, 5 g 

Gewich tsver lus t :  a) nach  I • 24 S td . .  . 18,2% 
b) , ,  2 • 24 S t d . . .  26,6% 
c) ,, 3 • 24 S t d . . .  33,4% 
d) , ,  4 • 24 S t d . . .  43,2% 

Abb. IO. Rhe[nischer. 

Gewich t  der  Einze lpf lanze :  
a) der  pho tograph ie r t en  . . . . . . .  28,0 g 
b) i m  Durchschn i t t  yon  4 P roben  (je 

15 Pflanzen) (verzogen) . . . . . .  22,2 g 
c) Durchschn i t t  yon  15 Pf lzn  (unverzog.) 15,9 g 

Gewich tsver lus t :  a) nach  I • 24 S t d . . .  16,6% 
b) ,, 2 • 24 S t d . .  , 30, 7% 
c) , ,  3 • 24 S t d . . .  38,6% 
d) ,, 4 • 24 S t d . . .  49,3% 

Wasse rgeha l t :  92,1%. 
B l a t t f o r m :  Gruppe  4 (bei jungen  und vol lent -  

wicke l ten  Pf lanzen) .  

Nr.  9- Sor te :  I (6nig yon D ~ n e m a r k  (Abb. II) .  
F a r b e :  23,5 rn  = t ie fschwarz  laubgri in  - -  t ief- 

schwarz  moosgriin.  
Gewicht  der  Einze lpf lanze :  

a) der  pho tograph ie r t en  . . . . . . .  29,o g 
b) im Durchschn i t t  yon I P robe  (15 

Pflanzen)  (verzogen) . . . . . . .  i i , 6  g 
c) Durchschn i t t  von  15 Pf lzn  (unverzog.) 8,8 g 
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Gewichtsver lus t :  a) nach  I X 24 S t d . . .  I4 , I  % 
b) ,, 2 • 24 S t d . . .  26,8 % 
c) ,, 3 • 24 S t d . . .  34,9% 
d) ,, 4 • 24 S t d . . .  47,o% 

~Wassergehalt: 91,7%. 
B la t t f o rm:  Gruppe  4 (bei jungen  Pflanzen),  5 (bei 

vo l len twicke l ten  Pflanzen) .  

Nr.  14. Sor te :  D i a m a n t  (Nobel Typ) (Abb. 12). 
F a r b e :  23, 5 rn  = t iefschwarz laubgrfin - - f i e f -  

sehwarz  moosgrfin.  
Gewich t  der  Einze lpf lanze :  

a) der  pho tograph ie r t en  . . . . . . .  25,o g 
b) im Durchschn i t t  yon  I P robe  (15 

Pflanzen) (verzogen) . . . . . . .  2o,4 g 
c) Durchschn i t t  yon 15 Pf lzn  (unverzog.) 23, 3 g 

Gewieh tsver lus t :  a) naeh  I • 24 S t d . .  13,9% 
b) ,, 2 • 24 S t d . .  27,3% 
c) ,, 3 • 24 S t d . .  35,5% 
d) ,, 4 • 24 S t d , . .  46,3 % 

WassergehMt:  92,3 %. 
B l a t t f o rm:  Gruppe  4 (bei jungen  Pflanzen),  2/3 (bei 

vo l len twicke l ten  Pflanzen) .  

Gewidht  der  Einzelpf lanze:  
a) der  pho tograph ie r ten  , . . . . . .  31,o g 
b) im Durchschn i t t  yon  4 P roben  (je 

15 Pflanzen) (verzogen) . . . . . .  18,8 g 
c) Durchschn i t t  yon 15 Pf lzn  (unverzog.) 6,8 g 

Gewichtsver lus t :  a) nach  I • 24 S td . .  11,7% 
b) ,, 2 • 24 S td . .  2o,6% 
c) ,, 3 • 24 S td . .  28,3% 
d) , ,  4 • 24 S t d . .  39,2% 

Abb. 12. Diamant (NobelTyp), 

Wassergehal t  : 92, 3 %. 
B la t t fo rm:  Gruppe  4/5 (bei jungen  Pflanzen),  4 (bei 

vo l len twickel ten  Pflanzen).  

Abb. i I. KSnig yon D~nemark. 

Nr .  3. Sor te :  Rundb l~ t t r ige  Riesen-Virof lay 
(Abb 13). 

Fa rbe :  23,5 rn  = t iefschwarz laubgrfin - -  t ief-  
sehwarz  moosgrfin.  

Gewich t  der  E inze lp f l anze :  
a) der  pho tograph ie r t en  . . . . . . .  25,o g 
b) im Durchs chn i t t  yon  4 P roben  (je 

15 Pflanzen) (verzogen) . . . . . .  22, 7 g 
c) D u r c h s c h n i t t v o n  15 Pf lzn  (unverzog.) 12,5 g 

Gewichtsver lus t :  a) nach  i X 24 S td . .  . 13, 5 % 
b) , ,  2 • 2 4 S t d . .  . 25,1% 
c) ,, 3 • 24 S t d . . .  34,8% 
d) ,, 4 X 24 S t d . . .  46, 5% 

Wassergeha l t :  91,5 %. 
B la t t fo rm:  Gruppe  4/5 (bei iungen  Pflanzen) ,  4/5 

(bei vo l len twicke l ten  Pflanzen) .  

Nr.  8. Sor te :  GroBer langbl~t t r iger  scharfsamiger .  
(Ahb. 14). 

F a r b e :  23, 5 rn  = • laubgri in  - -  t ief- 
schwarz  moosgrfin.  

Abb. 13. Viroflay. 

Nr. 18. Sorte:  Scharfsamiger  Ki tz inger  (Abb. 15). 
Fa rbe :  24 rn  ~ t iefschwarz moosgri in.  
Gewicht  der  Einze lpf lanze :  

a) der  photographie r ten  . . . . . . .  3o,o g 
b) Durchschn i t t  yon  2 Proben  (ie 15 Pflzn.) 15,9 g 

Gewichtsver lus t :  a) nach  I • 24 S t d . . .  14,8% 
b) ,, 2 • 2 4 S t d . .  27,2% 
c) ,, 3 • 24 S t d . .  36 , I% 
d) , ,  4 • 24 S t d . . .  45,7% 
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Wassergehalt : 9I,I %. 
Blattform: Gruppe 6 (bei jungen und vollent- 

wickeltei1 Pflanzen). 

S c h l u g b e t r a c h t u n g .  
Mit vorstehender Arbeit ist durch die Fest-  

legung der Standardtypen bei Spinat der erste 
Versuch einer Standardisierung yon Gemiise- 

suchen in der Art wie der vorstehend beschrie- 
bene, mit augerordentlich grogen Schwierig- 
keiten verbunden ist. Blol3e zahlenmfigige Auf- 
zeichnungen und Beobachtungen :werden kein 
geniigend klares gild ergeben. Es mug vor 
allen Dingen die durch den Standort (Boden, 
Diingung, Feuchtigkeit) m6gliche Modifikation 
der Pflanzen weitestgehend und richtig beriick- 
sichtigt werden. Abet auch viele andere Fak- 

Abb. 14. GroBer langbl~.ttriger scharisamiger. 

sorten gemacht; eine solche diirfte sowohl im 
Interesse der Gemfisesamenztichter wie der An- 
bauer liegen. Den fachwissenschaftlichen Stellen 
wird auf Grund der Ergebnisse f/ir Sorten- und 
andere Versuehe ein einwandfreies, typenreines 
Ausgangsmaterial zur Verfiigung gestellt. 

Es darf bei dieser Betrachtung nicht auger 
acht bleiben, dab die Durchfiihrung yon Ver- 

Abb. I5. K]tzinger. 

toren, wie z. B. Verfinderungen durch ~iugerlich 
nicht erkennbaren Sch/idlingsbefall usw. kSnnen 
bei Nichtberiicksichtigung unter Umst~inden zu 
einer falschen Beurteilung fiihren. Weitgehende 
Kenntnis all dieser Faktoren, sowie der Sorten- 
eigenschaften selbst, ist wichtigste Vorbedingung 
fiir die sichere Festlegung yon Standardtypen 
bei Gemiisesorten. 

(Aus der Bayrischen Landes-Saatzucht-Anstalt Weihenstephan.) 

Beitr~ige zur Lichtbi ldtechnik des Pflanzenztichters.  

Von H. Grebert .  

Wir kSnnen zwei Arten yon Lichtbildern im 
Pflanzenzuchtbetriebe unterscheiden : I. das 
allgemeine Bild, welches sich mehr dem Land- 
schaftsbilde n~ihernd, fiber gr6gere Fl~ichen einen 
Llberblick geben soll; 2. das Einzelbild, mehrerer 
oder nur einer Pftanze, welches gewissermagen 
ein Pflanzenportr/it darstellt. Zwischen diesen 
beiden Arten stellt diejenige Aufnahme einen 
l]bergang her, welche kleinere Ausschnitte aus 
Versuchen bringt. 

Bevor auf die technischen Feinheiten der ver- 
schiedenen Motive nfiher eingegangen wird, sind 
einige allgemeine Gesichtspunkte der Aufnahme- 
technik zu besprechen. Als Format empfiehlt 
sich am besten 9 X 12 cm, welches geniigend 
groge Bilder liefert und sich fiir Diapositive gut 
verarbeiten l~igt. BildgrSgen fiber 9 X 12 cm 
sind infolge der hohen Plattenpreise unwirt- 
schaftlich. Der Verwendung von Kleinbild- 
apparaten (kleiner wie 6 X 9 cm) m6chte ich, 


